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30ZGADO DE PRIMERA INSTANCIA

E INSTRUCCION N° 3 DE

. EL PRAT DE LLOBREGAT

Procedimie_ento: ng;re_lla contra el Medio Ambiente nimero 1094/2005

AUTO RESOLVIENDO RECURSO DE REFORMA
Magistrada Juez: Xeiii Sari José Arévalo

el Prat de Liobregat, 21 de dicietnbre de 2007

_ HECHOS

Primero.- En fecha 2 de agosto de 2007 se dicté auto en- el que se acordaba el
sobreseimiento provisional y archivo de ias presentes actuaciones. Contra‘el citado
auto el Ministerio Fiscal y las respectivas representaciones procesales: : La Plataforma
contra el Soroll | la Contaminacid Quimica del Avions; l.a-Associacié de Veins de la
Platia de Gava y, La Asociacidn de Vecinos de Gava Mar, interpusierof” sendos
recursos de reforma, Interponiendo este ultimo recurso subsidiario dé apelacién, en

los que solicitaban se reformara el archivo y sobreseimiento. provisional.:de las

actuaciones y se continuara la tramitacidn de la causa, . procediendo a.’ realizar
determinadas diligencias de Investigacién solicitadas, segun. las alegaciones que se

dan por reproducidas y que se encuentran unidas a las actuaciories.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Primere.- Tal"coma se tuvo & bien conslderar como argumentacién juridica y una
vez revisadas las diligenclas de instruccién que han sido. practicadas durante todo el
procedimlento, ha de llegarse.necesariamente a considerar que no se ha producido
una trasgresion. de la normativa administrativa hablda cuenta que la Seccién Octava

de la Sala. delo Contencioso Administrativo de la Audiencia  Nacional, en su
Sentencia de' fecha-'14 de Noviembre de 2001 desestimd el. recurso contencloso

—administrativo—formulado*contra el PlaR Difector de Jas Obras de Ampliacion,

resolucion que fue posteriormente “confirmada por el Tribunal Supremo en Sentencia
de fecha 27 de Septlembre de 2004 que adquird firmeza el 1 de Septiembre de
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o 20. Las_configuraclones de vuelos establecidas, conHevan el derecho a que se

establezcan medidas de alslamlento v, la superacrén de los niveles de ruido no ha de
implicar necesarlamente la comisién de un delito. Por otro fado, fueron adoptadas
determinadas medidas para paliar los efectos, tales como, la supresidn de
determinadas operaclones de despegue; los usos de las reservas de motores; las
rutas de aproximacion alternativas para reduclr el impacto ac(stico; y el sfstema

automatizado del control de ruldo.

Por ultimo, en la.actualldad” s¢ han solucionado los problemas existentes al
establecer la Conﬂguracidn Qeste como preferente, limltando 13 E5te al (5% de las
operaqones, segun se desprende de Ias declaraciones de los imputados.

Lt

Segundo,+ Si blen es c1erto que se dan los actos productores de ruido, no se
entiende con ello que ‘se Infnnjan normas penales nl que de la actuacidn de los
Imputados. se desprefida conducta dolosa que pudiera dar fugar a la concurrencla
de los requisitos establecidos ‘en el artfculo 325 del Cédigo Penal, ya que su
actividad queda limitada al cumplimiento de la normativa contenida en la DIA y
controlada por la Comisién de Segulm!ento Ambiental de ias obras de ampliacidn

del Aeropuerto de Barcerona.

De todo lo. actuado, debe desprenderse necesariamente que los hechos no
revisten caracteres de infraccién penal, por lo que en clara invocacién a los-
principios de intervencién minima del Derecho Penal, 'no. puede considerarse las

actuaciones de los querellados en relacidn al proyecto de elaboracidn y puestas en

-funcionamlento de la Tercera Pista, como una conducta asimilable a un delito

contra el medio ambiente, ya que no se desprende de las actuaciones que haya

existido Infraccion de la normativa ni_concurrencla de dolo, 'sino que s trata de
una cuestion administrativa, debiendo darse una soluclén al confilcto por vias

diferentes al proceso penal

Tercero.- El recurso Interpuesto debe ser desestimado. y -el auto recurrido
confirmado en todos sus -términos, toda vez que el citado auto se encuentra
sobradamente fundamentado en cuanto a los argumentos que llevaron a tomar la
decisibn de -sobreseer y archivar la causa y tal como se expuso en la cltada
resoluclon, de lo actuado; ho puede desprenderse que los hechos revistan caracter
de infraccién penal y no aparecen a juicio de quien resuelve como constitutivo de

iifclto penal

El anterior: razonamlento conduce a la integra desestimacion del recurso interpuesto,
y 2 la consiguiénte confirmacién de fa resolucién recurrida ya gue no consta en Ias
actuaciones ninguna circunstancla nueva que permita desvirtuar la decisién adoptada
con anteriorldad respecto al. sobrese:mlento provisional y archivo de la presente

causa,
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Portodo ello,

PARTE DISPOSITIVA

Decido desestlmar el racurso de reforma interpuesto por el Ministerio Fiscal y
las representaclones prdcesales de La Plataforma contra el Sorolf i la Contaminacié
Quimica del-Avions;.La:Assoclacld. de Veins de la Platia de Gava; La Asociacién de
Vecinos dé Gava.Mat; cofitra el-auto de sobreseimiento provislonal y archive, y en
consecuencia: acuerdo que.se mantenga en su Integridad el contenido del auto de

-fecha 2 de agosto de 2007

Asf lo demdo, acuerdo, mando y firmo X&nla San José Arévalo, Magistrada-Juez del
Juzgado de Primera Instanma e Instruccién n® 3 de los de E! Prat de Llobregat y su

partido,

Esta resollcign no es firirie'y frente a ella cabe interponer recurso de apelacién que
se ha de presentar- dentro de los cinco dias sigulentes a la notificacldn de esta
resoluclon,

Se tlene por interpuesto Recurso Subsidiario de Apelacaon segun @scrito presentado
por la Procuradora de los Tribunales Maria Luisa Tamburlni Serra.

Asf por este auto lo decido, dispongo, mando y flrmo. Doy fe

COLLEGI DE PROCURADORS
%E'IIEB:I'RIBUNALS DE BARCELONA-

- DELEGACIO TERRITORIAL DE EL PRAT
| - § GEN, 2008

DILIGENCM.» A@:to s:’e‘gu'id'_b" se cumple lo acordado por la jueza, Doy fe.




